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Metode Analytical Hierarchy Process (Ahp) Untuk Menguji
Kelayakanpesawat Pengganti F-5e Tiger Ii Di Mabes Tni Angkatan

Udara Jakarta

Oleh

Arif Mustofa

Abstrak

Tujuan dari penelitian ini adalah untuk menganalisis pemilihan pesawat
pengganti F-5E Tiger II dengan menggunakan metode AHP . Sedangkan pendekatan
yang digunakan dalam penelitian ini adalah analisis deskriptif kualitatif.

Berdasarkan hasil penelitian dan analisis yang dilakukan dapat dideskripsikan
bahwa berdasarkan kajian TNI AU pemilihan pesawat pengganti F-5E Tiger
didasarkan pada tiga aspek utama yaitu aspek operasi, aspek teknis dan aspek non
teknis.  Hasil kajian tersebut menunjukkan bahwa memilih empat jenis pesawat yang
akan menjadi pilihan utama dalam penentuan pesawat pengganti F-5E Tiger, dengan
urutan alternatif pilihan SU-35 Super Flanker, F-16  Blok 60, Gripen Next
Generation, dan Dassault Rafale. Keempat  alternatif pilihan tersebut sudah
dipertimbangkan dilihat dari segala aspek yang memenuhi kriteria operasi maupun
perkembangan geo-politik dan geo-ekonomi pada masa mendatang.

Sedangkan berdasarkan hasil analisis dengan metode AHP dapat
dideskripsikan bahwa kajian dibatasi pada tiga alternatif pesawat pengganti, yaitu
pesawat Su-35, F-16 dan Grippen yang sudah dipilih sebagai alternatif dari hasil
kajian TNI AU.  Hasil perhitungan dengan metode AHP menunjukkan bahwa
Composite Weight terbesar dari perbandingan kriteria dengan alternatif yang ada
adalah pada pesawat SU-35 Super Flanker, sehingga keputusan pemilihan pesawat
pengganti F-5E Tiger II dengan nilai Composite Weight tertinggi  pada pesawat SU-
35 Super Flanker dan secara berturut-turut pilihan berikutnya adalah pesawat F-16
Blok 60 dan pesawat Gripen NG.  Nilai Composite Weight untuk  SU-35 Super
Flanker sebesar 0,279, F-16 Blok 60 sebesar 0,220 dan Gripen NG sebesar 0,210.

Kata Kunci : Pesawat Pengganti F-5E Tiger, Kajian TNI AU, dan Metode AHP
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Analytical Hierarchy Process (Ahp) Method To Test The Feasibility
Of f-5e Tiger Ii Aircraftreplacement

Of the Indonesian Air Force In Jakarta

By

Arif Mustofa

Abstract

The purpose of this researchis to analyze the selection of F-5E Tiger II
aircraft replacement by using AHP. While the approach used in this research is a
qualitative descriptive analysis.

Based on the results of research and analysis conducted can be described that
based on the study of TNI AU selection of F-5E Tiger replacement aircraft is based
on three main aspects namely aspects of operations, technical aspects and non-
technical aspects. The results of the study indicate that selecting four types of
aircraft will be the primary choice in the determination of the F-5E Tiger
replacement aircraft, with alternate options sequences of SU-35 Super Flanker, F-
16 Block 60, Gripen Next Generation, and Dassault Rafale. The fourth alternative
options have been considered by all measurements which meet the criteria for the
operation and development of geo-politics and geo-economics in the future.

While based on the results of the analysis with AHP method can be described
that the research is limited to three alternate replacement aircraft, namely Su-35, F-
16 and Grippen aircraft that have been selected as an alternative to the study of the
Indonesian Air Force. The calculation result with AHP method shows that the
largest Composite Weight from the comparison criteria with the existing alternative
is on SU-35 Super Flanker aircraft, so the decision of the selection of F-5E Tiger II
replacement aircraft with the highest Composite Weight value on the SU-35 Super
Flanker aircraft and The next successive options are the F-16 Block 60 aircraft and
the Gripen NG aircraft. The value of Composite Weight for SU-35 Super Flanker is
0,279, F-16 Block 60 is 0,220 and Gripen NG is 0,210.

Keywords: F-5E Tiger II aircraft replacement, the study of the Air Force, and AHP
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