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ABSTRAK 

Dalam Peradilan Pidana ada beberapa upaya hukum yang dapat ditempuh 

apabila seseorang tidak puas dengan putusan pengadilan yang ada, upaya hukum 

tersebut terdiri dari upaya hukum biasa dan upaya hukum luar biasa. Penelitian ini 

berfokus kepada upaya hukum peninjauan kembali sebagai upaya hukum luar biasa.  

Putusan Mahkamah Konstitusi Nomor 34/PUU-XI/2013 memberikan peluang 

untuk dapat melaksanakan peninjauan kembali lebih dari satu kali, sehingga ada 

potensi terjadinya ketidakpastian hukum, karena sebuah perkara bisa tidak memiliki 

akhir. Selain adanya putusan Mahkamah Konstitusi yang mengatur mengenai 

permohonan peninjauan kembali, ada beberapa peraturan perundang-undangan 

yang isinya saling bertolak belakang satu sama lain, sehingga berpotensi 

menimbulkan ketidakpastian hukum bagi pihak yang berperkara dalam peradilan 

pidana. Penelitian ini merupakan penelitian yuridis normatif yang memberikan 

pandangan objektif tentang perubahan sistem hukum dan tata cara persidangan dari 

peninjauan kembali dalam perkara pidana yang diharapkan dapat benar-benar dapat 

menciptakan kepastian hukum bagi masyarakat yang berperkara dalam peradilan 

pidana, namun tidak mengesampingkan nilai keadilan. 

Kata Kunci: Upaya Hukum, Peninjauan Kembali, Mahkamah Konstisusi,  
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ABSTRACT 

 

In Criminal Justice there are several legal remedies that can be taken if 

someone is not satisfied with the existing court decision, the legal remedies consist 

of ordinary legal remedies and extraordinary legal remedies. This research focuses 

on judicial review as an extraordinary legal remedy. The decision of the 

Constitutional Court Number 34/PUU-XI/2013 provides an opportunity to be able 

to carry out a review more than once, so there is the potential for legal uncertainty, 

because a case can have no end. In addition to the decision of the Constitutional 

Court that regulates requests for judicial review, there are several laws and 

regulations whose contents are contradictory to each other, thus potentially 

creating legal uncertainty for litigants in criminal justice. This research is a 

normative juridical research that provides an objective view of changes in the legal 

system and trial procedures from judicial review in criminal cases which are 

expected to truly create legal certainty for people who have litigation in criminal 

justice, but do not rule out the value of justice. 

Keywords: Legal Remedies, Judicial Review, Constitutional Court 
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